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LA PRODUCTION DE GES PAR LES ANIMAUX TERRESTRES
ET LES MOYENS D'ATTENUATION

par DSauvant, M.Eugéné, C.Martin?

Parmi les gaz a effet de serre (GES) en provendeseactivités d’élevage, les émissions de méthane
(CH4) entérique par les ruminants sont les plusoimamtes. De ce fait, ce CH4 est I'objet d’'un iétér
renouvelé en raison des préoccupations sur I'é@eoluiu climat en relation avec les GES. Auparavant
l'intérét pour le CH4 était lié a la perte d'énerdB a 10% de I'énergie brute ingérée par un runt)na
I'échelle globale, selon les références, la prddaatle CH4, exprimée en équivalent CO2, représkhta
17% des GES. La place de CH4 entérique dans I'drlsathe CH4 produit sur terre est encore objet datdé
selon les références et le mode d’évaluation (CldBad ou d’origine anthropique) Il représente auitbdu
compte gu’'une infime part (de l'ordre de 1 a 4%) atmtribution a l'effet de serre lié aux GES qui
représentent eux-mémes 25 a 30% de l'effet de deted Par contre, a I'échelle d’'une exploitation
« polyculture-élevage de ruminants », CH4 entérigeésente, en équivalent CO2, de I'ordre de ldiéno
des émissions de GES quelque soit I'orientatiahola viande, de la production (Gac, 2010). Il cimte
ainsi largement a I'empreinte carbone du kg de (aitviron 1 kgCO2/kg) ou de viande (environ 15
kgCO2/kg viande vive) (Dollé&t al., 2009, 2011; Veyssatt al., 2010). La production de CH4 par les
animaux d’élevage dans une région dépend du nodebtétes et de la production par téte. Cette dereist
en moyenne bien plus importante pour une vachiérai{120 kg/an) qu'une vache a viande (85), que po
un cheval (20), une brebis (11), une chévre (15¢meore une truie (3). Au global, a I'échelle dipays
comme la France, les bovins représentent de I'atdr60% du méthane entérique produit par les animau
(Vermorelet al., 2008).

Dans ce contexte, un enjeu majeur de la rechesthdariver a atténuer cette production de CH4, de
nombreux travaux et articles récents sont consacaEssujet. Ainsi, un numéro spécial de la reiNRA-
Production animale vient d’étre publié sur ces tiaes, en particulier les articles de Sauwerdl. (2011) et
de Doreatet al. (2011) traitent, avec plus de détails, du sujdag@ésente intervention.

Plusieurs modes d’expression de la production dé @élivent étre appliqués : a I'animal, a l'unité
d’aliment ingéré, a l'unité de produit élaboré t(lau viande vive) ou a l'unité de surface. Ces msode
d’expressions peuvent influencer certaines conahssiil convient donc de les manipuler avec untater
prudence. Par exemple, la production de CH4 pawaaoke laitiere s’accroit avec son niveau de priidnc
de lait, par contre elle diminue lorsqu’elle egppartée au kg de lait produit. Les principaux factede
variation de la production de méthane par les rants sont connus, ces facteurs modifient simultaném
I'ensemble du profil fermentaire du réticulo-rumainsi que la population des protozoaires qui Ve ;
en résume :

- Lorsque le niveau d’ingestion est plus importanpriaduction de CH4/animal augmente, par contre
elle diminue si elle est exprimée par rapport dddiere seche ingérée (MSI).

- Les rations plus digestibles tendent a fermentes gans le rumen et, de ce fait, & produire plus de
CH4 par kg de MSI.

- L’apport d'aliment concentré influence de facon rhiméaire la production de CH4 : elle s’accroit
jusqua 30-40 %MS d'apport de concentré dans lemég(sur base de la MS), au-dela, un
accroissement de cette proportion réduit la pradaate CH4. Cette sensibilité de la production de
CH4 au concentré est plus marquée chez les anitnaiveau élevé de production, donc d’'ingestion.

- L’apport supplémentaire de matieres grasses répitoduction de CH4, avec, peut étre, des effets
différentiels selon la nature de cette matiereggas
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Certaines plantes ingérées présentent un effeesigipisur la production de CH4 en raison de leur
richesse en tannins, en saponine ou en huilestedksen

Des substances utilisées, ou qui seraient utiBsabtomme additif alimentaire ont également
démontré leur intérét pour réduire la production @d4, on peut citer a ce propos certains
probiotiques, des acides organiques, des molédelssifate ou de nitrate.

La génétique est également susceptible d’explignerpartie des variations individuelles de CH4. ||
s'agit d’'une piste assez récente donc en devenir.

Ces différents facteurs peuvent étre utilisés aripcomme levier pour réduire la production de CH4.

Cependant, les 3 premiers sont généralement mogatéd’'autres considérations que celle du contddle
CH4 produit (couverture des besoins nutritifs eargie principalement). En conséquence, les rechersé
concentrent plutdt sur les 3 facteurs qui suiveathant que I'amplitude des effets obtenus restezas
limitée et qu’il est donc nécessaire de ne pasalifer sur une seule stratégie afin d’obtenir efésts
cumulés. A ce jour, aucune de ces pistes ne répdadriple exigence d'efficacité a long terme,séeurité
pour I'animal et le consommateur. Un autre aspgereadre en compte est le colt associé a la miseusmne
de ces actions et a sa prise en charge.
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